Die Verwaltung erklart, anhand der vorliegenden PowerPointPrasentation die beiden
aufeinander aufbauenden und sich erganzenden Tagesordnungspunkte TOP O 5 und TOP O 6
gemeinsam zu erldautern, da zwischen diesen beiden Tagesordnungspunkten ein enger
Zusammenhang besteht und das beabsichtigte Bauleitplanverfahren somit in Génze aufgezeigt
werden kann. Nach einem kurzen Ruckblick auf den Grundsatzbeschluss vom 20.09.2009, in
dem die Verwaltung beauftragt wurde, das Bauleitplanverfahren zu erarbeiten, und der
Erlauterung der nun anstehenden FNP- sowie B-Plan-Verfahrensschritte Ubergibt die
Verwaltung das Wort an den Planer, Herrn Dr. Naumann, SGP Architekten + Stadtplaner aus
Meckenheim.

Herr Dr. Naumann stellt im Zuge der Prasentation den der Beschlussvorlage zu Grunde
liegenden  Entwurfsgedanken einer aufgelockerten Bebauung mit Uberwiegender
Einfamilienhausbebauung vor. Einzig im nordlichen B-Plan-Bereich sind 4 Doppelhaushalften
vorgesehen. Grundlage einer Bebauung ist die Anderung, die Umnutzung dieser Flache, wobei
das derzeit vorliegende Planungsrecht von Gewerbeflache hin zu Wohnbauflache geandert
werden muss. Nach Abschluss der Prasentation gibt der Ausschussvorsitzende die beiden
Tagesordnungspunkte zur Diskussion frei.

Im Anschluss ergeben sich fraktionsibergreifend Fragestellungen zu den dargestellten Inhalten
der Vorlage. Kann beispielsweise auf Grundlage des bestehenden Planungsrechts eine
Gewerbeansiedelung  verhindert werden? Ist die alternative  Ausweisung des
Gesamtgrundstickes als VergréRerung des anschlieRenden Naturschutzgebietes moglich und
wer wirde bei diesem Verfahren die Kosten tragen?

Die Verwaltung antwortet diesbeziiglich, dass ohne Anderung des Planungsrechts eine Anfrage
auf Gewerbeansiedelung grundséatzlich positiv beschieden werden miusste. Eine Umwandlung
als Naturschutzgebiet wéare ebenfalls maoglich, fir den Grundstickseigentimer entsteht
Anspruch auf Planentschadigung. Haushalterisch wird hierzu keine Mdglichkeit gesehen.

Weiterhin ergeben sich seitens der Ausschussmitglieder Fragestellungen zu den zu erwartenden
zusatzlichen Verkehrsstromen, zum Larmschutz, der Aufnahmeféahigkeit des bestehenden
Kanalnetzes und zur eventuell entstehenden Problemstellung beziglich der anschlieBenden
Natur- und Landschaftsschutzgebiete.

Diesbeziglich antwortet die Verwaltung, dass im Vorfeld bereits verschiedene Gutachten erstellt
wurden, die sich mit den vorgenannten Themenkomplexen beschaftigen. Weitere vertiefende
Gutachten werden dartber hinaus noch im Rahmen des anstehenden Bauleitplanverfahrens
eingeholt. Ebenso wird das unter Denkmalschutz stehende Geb&audeensemble des Bahnhof
Kottenforst mit seinem Restaurant- und Biergartenbetrieb in die Uberlegungen mit einbezogen,
um etwaige Einschréankungen im Gaststattenbetrieb auszuschlieRen. Hinsichtlich mdglicher
geplanter, zusatzlicher Haltezeiten an Werktagen am Bahnhof Kottenforst hat die Verwaltung
derzeit keine Informationen von Seiten der Bahn, die eine Anderung der derzeitigen Regelungen
betrafen.

Nachdem keine weiteren Wortmeldungen vorliegen, bringt der Ausschussvorsitzende den
Beschlussvorschlag der Verwaltung zur Abstimmung



