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zur Neuaufstellung des Landesentwicklungsplanes Nordrhein-Westfalen

Beteiligung der 6ffentlichen Stellen gem. 8 10 Abs.1 und 2. ROG

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach abschlieBender Beratung des Entwurfs des Landesentwicklungsplanes (Stand 25.06.2013) im

Rat der Stadt Meckenheim am 19. Februar 2014 nimmt die Stadt Meckenheim zu folgenden Punk-

ten des LEP - Entwurfs Stellung:

4-3 Klimaschutzplan (Seite 24)

Die Zielfestlegung hat zum Inhalt, dass Raumordnungsplane diejenigen Festlegungen des Klima-

schutzplanes umsetzen, die gem. Klimaschutzgesetz NRW fur verbindlich erklart werden, soweit sie

durch Ziele oder Grundsatze der Raumordnung gesichert werden kdnnen.

Als fragwdirdig ist anzusehen, dass die Ziele und Grundsétze nicht aus dem LEP selbst hinreichend

bestimmt werden, sondern auf Fachplanungen zurtickzugreifen ist, die zudem noch nicht vorliegen.

Da der Klimaschutzplan NRW noch in Erarbeitung ist, ergibt sich hieraus die Problematik an die

Regionalplanung, noch nicht bekannte Festsetzungen des Klimaschutzplanes NRW zwingend umzu-

setzen ohne sie zuvor mit den weiteren Anforderungen und Ansprichen an die Raumordnung ab-

gewogen zu haben, die Regionalplanung wird somit zum Ausfiihrungsinstrument der Fachplanung.

Als kritisch zu bewerten ist, dass sich hieraus indirekt eine Einschrankung der kommunalen Pla-

nungshoheit ergibt. Die Stadt Meckenheim lehnt die Zielfestlegung ab.

~

A: BahnhofstraBe 22 T: (022 25) 917 -0
53340 Meckenheim F: (0 22 25) 917 — 100
Bank Kto-Nr
Kreissparkasse Koln 047 600 267
Raiffeisenbank Rheinbach-Voreifel e.G 1001 216 011
Deutsche Bank Bonn 80191000
Postbank Koln 21 381-509

BLZ

370 502 99
370 696 27
380 700 59
370 100 50

M: stadt.meckenheim@meckenheim.de

Glaubigeridentifikationsnummer: DE6700100000028057

IBAN

DE10 3705 0299 0047 6002 67
DE22 3706 9627 1001 2160 11
DE40 3807 0059 0080 1910 00
DEO7 3701 0050 0021 3815 09

BIC

COKSDE33
GENODED1RBC
DEUTDEDK380
PBNKDEFF


mschiffer
Schreibmaschinentext
Anlage 3


6.1 Festlegungen fiur den gesamten Siedlungsraum

6.1-1 Ziel Ausrichtung der Siedlungsentwicklung (Seite 29 und Erlauterungen )

Vor dem Hintergrund des demographischen Wandels sind die strategischen Ziele der Landespla-
nung auf die Verringerung der Freirauminanspruchnahme ausgerichtet. Ziel ist, das tagliche
Wachstum der Siedlungs- und Verkehrsflachen bis zum Jahr 2020 auf 5 ha und langfristig auf Net-
to-Null zu reduzieren.

6.1-2 Ziel Rucknahme von Siedlungsflachenreserven (Seite 29 und Erlauterungen )

Das Ziel sieht als Aufgabe der Regionalplanung vor, fur Siedlungszwecke vorgehaltene Flachen, fur
die kein Bedarf mehr besteht, wieder dem Freiraum zuzufiihren, falls sie noch nicht in verbindlicher
Bauleitplanung umgesetzt sind.

6.1.-6 Ziel Vorrang der Innenentwicklung (Seite 29 und Erlauterungen )

Das Ziel regelt den Vorrang der Innenentwicklung vor Inanspruchnahme der Flachen im AufRenbe-
reich.

6.1-10 Ziel Flachentausch (Seite 30 und Erlauterungen)

Die regionalplanerische Festlegung von Freiraum als neuem Siedlungsraum ist nur mdglich, wenn
zugleich an anderer Stelle bereits festgelegter Siedlungsraum im Regionalplan wieder als Freiraum
festgelegt, oder im Flachennutzungsplan eine innerstédtische Flache umgewandelt wird.

6.1-11 Ziel Flachensparende Siedlungsentwicklung (Seite 30 und Erlauterungen)

Unter dem Leitbild der Reduzierung der Siedlungsflachenentwicklung wird festgelegt, dass im Regi-
onalplan der Siedlungsraum zulasten des Freiraums nur erweitert werden kann, wenn neben dem
Nachweis des Bedarfs an zusatzlichen Bauflachen (aufgrund Bevolkerungs- und Wirtschaftsent-
wicklung), planerisch gesicherte, aber nicht mehr bendtigte Siedlungsflachenreserven zuriickge-
nommen werden (Ziel 6.1-2), keine geeigneten Flachen im Siedlungsraum vorhanden sind und ein
Flachentausch nicht méglich ist.

6.2 Erganzende Festlegungen fur allgemeine Siedlungsbereiche

6.2-3 Grundsatz Eigenentwicklung untergeordneter Ortsteile (Seite 37 und Erlduterungen)
Andere vorhandene Allgemeine Siedlungsbereiche und kleinere Ortsteile(< 2000Einwohner), die
nicht Uber ein rdumlich gebindeltes Angebot an o6ffentlichen und privaten Dienstleistungs- und
Versorgungseinrichtungen verfugen, sollen auf eine Eigenentwicklung beschrankt bleiben, dies zur

Sicherung der zentralértlichen Siedlungsstrukturen.

Die Erlauterungen zu den Zielen 6.1-1-Ausrichtung der Siedlungsentwicklung, 6.1-11 Flachenspa-
rende Siedlungsentwicklung und auch 6.2-1-Zentral6rtlich bedeutsame Siedlungsbereiche, legen
dar, dass die Regionalplanung auf Basis einer ,landeseinheitlichen Methode* die Bedarfe der Sied-
lungsentwicklung zu ermitteln hat. Die Festlegungen fir diese Ermittlungsmethoden, die grundle-

genden Einfluss auf die kommunale Entwicklung nehmen wird, liegen jedoch derzeit noch nicht vor.



Grundsatzlich lasst sich feststellen, dass der auf Verringerung der Freirauminanspruchnahme und
somit auf konsequente Reduzierung, ja eigentlich auf Schrumpfung restriktiv ausgerichtete Entwurf
des Landesentwicklungsplanes, die kommunalen strategischen Eigenentwicklungen und Planungs-
hoheiten erheblich beschneidet.

Die gesetzten Ziele berucksichtigen nicht die doch sehr unterschiedlichen Entwicklungen in den
Regionen von NRW, so dass insbesondere auch derzeit als Wachstumsregionen eingestufte Berei-
che, wie z.B. der Rhein-Sieg-Kreis und die Region Bonn, in denen auch weiterhin eine positive Be-
volkerungsentwicklung zu erwarten ist, in ihrer Entwicklungsmaoglichkeit beschnitten werden, da im
Entwurf der Méglichkeit einer differenzierten Betrachtung der einzelnen Regionen kein Raum gege-
ben wird.

Das Ziel der Rucknahme von Siedlungsflachenreserven ist abzulehnen. Soweit diese Ricknahme-
pflicht Darstellungen in Flachennutzungsplanen betrifft, verletzt sie die verfassungsrechtlich in Art.
28 Abs.2 GG und Art.78 LVerf NRW verankerte kommunale Planungshoheit ebenso wie die hdher-
rangige Regelung des 8 6 BauGB, welche die Genehmigung des Flachennutzungsplanes durch die
Bezirksplanungsbehérde regelt. Die Méglichkeit des Bedarfsnachweises ist keine adaquate Kom-
pensation der Einschrdnkung der kommunalen Planungshoheit. Die Entscheidung, Flachendarstel-
lungen beizubehalten oder aufzugeben bzw. Flachenreserven verfligbar zu halten, hat zwingend in
der kommunalen Verantwortung zu verbleiben, da dies grundlegender Bestandteil der kommunalen
Planungshoheit ist (,,Letztentscheidungskompetenz“ der Kommune).

Fur die Kommunen muss eine Reaktionsmoéglichkeit auf drtliche Bedarfe und Entwicklungen flexi-
bel méglich sein, da die mangelnde Aktivierbarkeit von konkreten Potentialen, Mobilisierung von
ungenutzten oder absehbar brachfallenden Grundstiicken im Innenbereich, durch verschiedenste
Entwicklungshemmnisse, wie anders gelagerte Eigentimerinteressen, mangelnde Verkaufsbereit-
schaft, Vorhaltung zu Familienzwecken, Spekulationen zum Zweck von Bodenpreissteigerungen
nicht auch mit mangelndem Bedarf gleichgesetzt werden kann. Spielrdume sowohl in zeitlicher wie
auch quantitativer und qualitativer Hinsicht sind unverzichtbar, um auch Abhangigkeiten von Eigen-
tumsverhaltnissen und Bodenpreissteigerungen madoglichst entgegenzuwirken und steuern zu kén-
nen.

Der Grundsatz der Eigenentwicklung untergeordneter Ortsteile betrifft alle 3 Ortsteile Mecken-
heims. Wenn mit Eigenentwicklung gemeint ist, dass die Baulandnachfrage insgesamt aus dem
Ortsteil selbst kommen muss (Bedarf aus der ansassigen Bevdlkerung), ist dies eine erhebliche
Entwicklungseinschréankung. Es ist nicht nachvollziehbar, warum nicht auch ein Teil der Entwicklung
von AuRen kommen darf. Auch hier wird die kommunale Planungsfreiheit und Planungsflexibilitat
eingeschrankt, kleineren Ortsteile mit lhren jeweiligen speziellen Qualitdten wird eine Entwick-
lungsperspektive verwehrt. Dies ist abzulehnen.

Die Stadt Meckenheim fordert somit, die Ziele so umzuformulieren, dass die verfassungsrechtlich

garantierte Planungshoheit der Kommunen nicht tangiert wird.



10.2-2 Ziel Vorranggebiete fur die Windenergienutzung (Seite 130)

Das Ziel gibt vor, dass die Regionalplanung Vorranggebiete fur die Windenergienutzung festlegt,
hier fur das Regionalplanungsgebiet Kdln 14,5 ha. (Festlegung der Flachenkapazitaten erfolgte aus
der Potentialstudie Windenergie)

Die Festlegung einer Mindestflache ist kritisch zu sehen, da dies umfassende Voruntersuchungen
hinsichtlich verschiedenster Kriterien voraussetzt, die in der Potentialstudie nicht geleistet sind (wie
z.B. Artenschutz). Auch sind durch die aktuellen Rechtsprechungen Vorgaben und Kriterien fur die
Aufstellung von Vorrangflachen festgelegt.

Die Stadt Meckenheim lehnt die Festlegung des Flachenumfangs ab.

Weiterhin schlief3t sich die Stadt Meckenheim

- der Bewertung des Stadte- und Gemeindebundes NRW vom 16.10.2013 zum Entwurf des Lan-
desentwicklungsplanes (Anlage 1) sowie

- der Stellungnahme des Rhein-Sieg-Kreises vom ............... (Datum der endgiltigen Stellung-
nahme) zum Entwurf des Landesentwicklungsplanes (Anlage 2)

an.

Mit freundlichen GriRen

In Vertretung

Heinz-Peter Witt

Technischer Beigeordneter





