Anlage 1.1

Anregungen aus der Offentlichkeit
(Offenlage)

1. Herr F. aus Meckenheim mit Schreiben vom 19.10.2013

Beschlussvorschlag
Die bestehende Wegeflache wird von Inkrafttreten des Bebauungsplans offentlich ge-
widmet. Die Begrindung wird erganzt.

Abwé&gung und Begrindung

Bei der besagten Wegeverbindung handelt es sich um eine wichtige und haufig genutz-
te Wegeverbindung in das Naherholungsgebiet Kottenforst; daher soll diese Wegever-
bindung auch grundsatzlich erhalten bleiben.

Die Uberbaubare Grundsticksflache wurde festgelegt, damit eventuell kinftig be-
triebsbedingte erforderliche Erweiterungen des vorhandenen pharmazeutischen Be-
triebes (EUBOS) realisiert werden konnen. Auch wenn derzeit seitens des Un-
ternehmens aktuell keine Erweiterungsabsichten bestehen, soll das Planungsrecht ei-
ner Standortsicherung des Unternehmens nicht entgegenstehen. Die Bevorratung von
Entwicklungsflachen fir das langjahrig am Ort bestehende Unternehmen mit rund 100
Arbeitnehmern ist fir die Stadt Meckenheim von erheblichem Belang.

Die Herstellung der Ersatzwegeflache zwischen der L158 und der Ful3gangerbriicke
Uber die A565 fallt nicht in der Planungshoheit der Stadt Meckenheim, da die hierfur in
Anspruch genommene Flache im Stadtgebiet der Bundesstadt Bonn liegt. Entspre-
chend missen Abstimmungen mit der Stadt Bonn wie mit dem Stra3enbaulasttrager
getroffen werden. Die Sicherung dieser Ful3wegeverbindung erfolgt dann tber Erwerb
der Flache vom StraRenbaulasttrager. Die zu Grunde liegende Planung ist auf der
Planzeichnung aul3erhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans und des Me-
ckenheimer Stadtgebiets gestrichelt eingetragen.

Den Bedenken in Bezug auf den Verlust der FuRBwegeverbindung wird insofern Rech-
nung getragen, als die heute bestehende Wegeverbindung vor Inkrafttreten des Be-
bauungsplans offentlich gewidmet wird.

Damit wird eine Aufhebung des heutigen Weges wiederum einem o6ffentlichen Ver-
fahren unterworfen, das vom Rat der Stadt Meckenheim angestof3en und kontrolliert
wird. Im Zuge dieses Entwidmungsverfahrens erfolgt eine Beteiligung der Of-
fentlichkeit. Das Verfahren hat nur Aussicht auf Erfolg, wenn der Ersatzweg zuvor her-
gestellt wurde bzw. seine Herstellung vor Beseitigung des bestehenden Weges sicher-
gestellt ist.

Die Begriindung wird dementsprechend ergénzt.

2. Frau T.-J. aus Meckenheim mit Schreiben vom 25.11.2013

Beschlussvorschlag
Die bestehende Wegeflache wird vor Inkrafttreten des Bebauungsplans o6ffentlich ge-
widmet. Die Begriindung wird erganzt.

Abwé&gung und Begriindung

Bei der besagten Wegeverbindung handelt es sich um eine wichtige und haufig ge-
nutzte Wegeverbindung in das Naherholungsgebiet Kottenforst; daher soll diese We-
geverbindung auch grundsétzlich erhalten bleiben. Wenngleich die heutige We-




geverbindung Uber die Grenzstral3e fur die westlich und noérdlich gelegenen Wohn-
gebiete sicherlich ndher gelegen sein mag als die geplante Variante, so ware fir die
sudlich der Gudenauer Allee gelegenen Wohnquartiere eine Verbindung in 6stlicher
Angrenzung zum Plangebiet glinstiger gelegen. Der Weg vom Ful3- und Radweg ent-
lang der L158 sowie vom Merler Ring durch das Gewerbegebiet kénnte entfallen.

Die angesprochene "Apfel- und Rosenroute” verlauft in diesem Ortsbereich kommend
von der Godesberger Stral3e iber die Gudenauer Allee in die StralRe Auf dem Steinbi-
chel und verlauft dann Uber die GrenzstralR3e weiter in den Kottenforst. Eine Verlegung
der Wegeverbindung an die 6stliche Plangebietsgrenze ist dem Routenverlauf durch-
aus zutrdglich. Die Aussage bzgl. der Querung des Ein- und Ausfahrtsbereiches der
vorhandenen Tankstelle kann hinsichtlich der "Apfel- und Rosenroute” nicht nachvoll-
zogen werden, da die Tankstelle Uber die Strale Auf dem Steinblichel erschlossen ist.
Aus den sudlich gelegenen Wohnquartieren kommende Radfahrer missen diese folg-
lich queren. Dartber hinaus ist der Radweg an der Ostseite der Stral3e Auf dem Stein-
blchel lediglich Gber eine von der Fahrbahn abmarkierte Spur gefiihrt. Bei Verlegung
der Route entfallt diese Querung.

Auch FuRganger und Radfahrer aus den nordlich der Gudenauer Allee gelegenen
Wohnquartieren wirden bei Verlegung des Weges den im Trennungsprinzip her-
gestellten kombinierten Geh- und Radweg an der Westseite der Strafl3e Auf dem Stein-
bichel - ohne Querung der Tankstellenein- und -ausfahrt - nutzen. Zusatzlich sieht der
Bebauungsplan auch auf der Ostseite der StralRe Auf dem Steinbtichel einen Gehweg
zwischen Grenzstral3e und Gudenauer Allee (L158) vor.

Bzgl. der Trennung zwischen Fuf3- und Radverkehr und motorisiertem Verkehr wird
seitens der Stadt Meckenheim in der Verlegung der Wegeroute kein Nachteil gese-
hen. Im Gegenteil wird entlang der Gudenauer Allee, anders als entlang der Stral3e Auf
dem Steinbichel, der vorhandene FuR3- und Radweg durch einen Grinstreifen (und ei-
nen Parkstreifen) von der Fahrbahn (hier einer Abbiegespur) getrennt. Nach rund 100
m wirde der Rad- und FuBweg dann separat am Gewerbegebiet entlang auf das be-
reits vorhandene Wege-Teilstiick gefihrt.

Die Uberbaubare Grundstiicksflache wurde festgelegt, damit eventuell kinftig be-
triebsbedingte erforderliche Erweiterungen des vorhandenen pharmazeutischen Be-
triebes (EUBOS) realisiert werden konnen. Auch wenn derzeit seitens des Un-
ternehmens keine Erweiterungsabsichten bestehen, soll das Planungsrecht einer mog-
lichen Erweiterung des Unternehmens nicht entgegenstehen. Die Standortsicherung
des langjahrig am Ort bestehenden Betriebes mit rund 100 Arbeithehmern ist fir die
Stadt Meckenheim von erheblichem Belang.

Die Herstellung der Ersatzwegeflache zwischen der L158 und der FuRRgangerbriicke
Uber die A565 fallt nicht in die Planungshoheit der Stadt Meckenheim, da die hierflr in
Anspruch genommene Flache im Stadtgebiet der Bundesstadt Bonn liegt. Entspre-
chend missen Abstimmungen mit der Stadt Bonn wie mit dem StraRenbaulasttrager
getroffen werden. Die Sicherung dieser FulRwegeverbindung erfolgt dann tGber Erwerb
der Flache vom StraRenbaulasttrager. Die zu Grunde liegende Planung ist auf der
Planzeichnung aul3erhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans und des Me-
ckenheimer Stadtgebiets gestrichelt eingetragen.

Den Bedenken in Bezug auf den Verlust der Ful3wegeverbindung wird insofern Rech-
nung getragen, als die heute bestehende Wegeverbindung vor Inkrafttreten des Be-
bauungsplans offentlich gewidmet wird.

Damit wird eine Aufhebung des heutigen Weges wiederum einem offentlichen Ver-
fahren unterworfen, das vom Rat der Stadt Meckenheim angestoR3en und kontrolliert
wird. Im Zuge dieses Entwidmungsverfahrens erfolgt eine Beteiligung der Of-
fentlichkeit. Das Verfahren hat nur Aussicht auf Erfolg, wenn der Ersatzweg zuvor her-
gestellt wurde bzw. seine Herstellung vor Beseitigung des bestehenden Weges sicher
gestellt ist.

Die Begriindung wird dementsprechend ergénzt.



Anregungen zum Abwigungsvorschlag der

Verwaltung - Ziffer 1 der Amnlage 1.1

: : 53340 Meckenheim, 19.10.2013

e
Einschreiben mit Rickschein °

{
Stadt Meckenheim
BahnhofstraRe 22 t _

53340 Meckenheim | Y\ - L

Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 20e ,,Auf dem Steinbiichel” (Amtliche Be-
kanntmachungen der Stadt Meckenheim vom 16.10.2013)

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen den oben genannten Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 20e ,Auf dem Stein-
buchel" erhebe ich Einwendungen und begriinde dies wie folgt:

Gegen den seinerzeitigen Entwurf der 10. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 20b
~Auf dem Steinbiichel®, vertffentlicht im Amtsblatt der Stadt Meckenheim Nr. 18/2007
vom 02.05.2007, Seite 16 und 17, hatte ich folgende Einwendungen erhoben:

Auf Seite 16 wird in der Spalte 2 der Bekanntmachung (iber die 6ffentliche Auslegung des
oben genannten Bebaungsplanentwurfs Folgendes ausgefihrt:

LEntlang der sddiichen und &stlichen Grenze ist ein Pflanzgebot bestimmt. Stdlich an
das Befriebsgeldnde schlielit eine &ffentliche Verkehrs- und Griinflache an, die einen
FulBweg zur norddstlich gelegenen Briicke (iber die Autobahn A 565 aufnimmt. So-
wohl das Pflanzgebot als auch die dffentliche \Wegeflédche stehen der geplanien Be-
bauung entgegen.”

Diese Ausfiihrungen, wonach der sidlich am bisherigen Betriebsgeldnde vorbeifiihrende
offentliche FuBweg ,.der geplanten Bebauung entgegensteht” kann nur bedeuten, dass der
offentfiche Weg der beabsichtigten betrieblichen Bebauung weichen muss. Dies wiederum
heil3t, dass der Zugang zur FulBgéngerbriicke (ber die Autobahn und damit der Zugang zu
dem Erholungsgebiet Kottenforst der Bevélkerung kiinftig verwehrt wird.

Gegen die Einziehung des zur Autobahnbriicke und damit zum Kottenforst fiihrenden &ffent-
lichen Weges richten sich meine Einwendungen. Die Stadt Meckenheim hat hier eine ermes-
sensfehlerfreie Abwégung zwischen den — relativ geringen — Erweiterungswiinschen der mit-
telsténdischen Firma Eubos einerseits und dem Interesse der Meckenheimer Blrger an ei-
nem fortbestehenden Zugang zum Erholungsgebiet Kottenforst andererseits vorzunehmen.
Diese Abwégung soll nun — wie der Bekanntmachung zu entnehmen ist — zugunsten der pri-
vaten Firma und zu Lasten der erholungssuchenden Blirger der immerhin 25.000 Einwohner
z&hlenden Stadf Meckenheim ausfalien. Eine solche Entscheidung zugunsten der Erwerbsin-
teressen einer einzelnen privaten Firma und zu Lasten Tausender erholungssuchender Biir-
ger kann nicht richtig sein und offenbart aus meiner Sicht einen eklatanten Abwégungs- und
Ermessensfehler. Dies umso mehr, als die im Amtsblatt veréffentiichte Bekanntmachung zu
der erforderfichen Abwégung keinerlei substantiierte Ausfiihrungen enthalt,



Der genannte Entwurf der 10. Anderung des Bebauungsplans Nr. 20b ist nun zwar
durch die Entscheidung des OVG Munster Uber die Unwirksamkeit des Bebauungs-
planes Nr. 20b gegenstandslos geworden. Die von mir seinerzeit erhobenen Ein-
wendungen gelten jedoch gleichermafen und in vollem Umfang fur den an die Stelle
getretenen Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 20e. Denn die darin eingezeichnete
Baugrenze (kombiniert schwarz-gestrichelte / blaue Linie), die das Baugebiet um-
grenzt, spart den FuRweg zur Autobahnbriicke (jetzt als Merler Bahn bezeichnet)
nicht aus und sieht somit vor, dass der Weg Uberbaut werden kann. Das setzt zwar
voraus, dass dieser 6ffentliche Weg eingezogen (entwidmet) wird. Aber dies war ja
seinerzeit bereits vorgesehen, wenn auch der jetzige Bebauungsplan hierzu keine

Ausfuhrungen enthélt. Im Ubrigen hatte der Weg als éffentliche Verkehrsflache aus-
gewiesen werden mussen.

Mein am 20.10.2013 gesendetes Fax gleichen Inhaltes enthalt im Betreff und im Ein-
gangssatz eine Falschbezeichnung. Es handelt sich nicht um einen (mdéglicherweise
gar nicht existierenden) Bebauungsplanentwurf ,24e", sondern, wie auch der Zitier-
stelle und dem weiteren Text zu entnehmen ist, um den Bebauungsplanentwurf
,20e". Ich bitte, den Fehler zu entschuldigen.

Meine Einwendungen erhebe ich auch im Hinblick auf ein eventuell erforderlich wer-
dendes Normenkontrollverfahren nach § 47 der Verwaltungsgerichtsordnung, insbe-
sondere auch im Hinblick auf Absatz 2a dieser Vorschrift, wonach ein Antrag auf
Uberprifung eines Bebauungsplanes unzuldssig ist, wenn Einwendungen geltend
gemacht werden, die im Rahmen der offentlichen Auslegung nicht oder verspatet
geltend gemacht worden sind.

Mit freundlichen GriRRen



Anregungen zum Abwigungsvorsgchlag der
Verwaltung - Ziffer 2 der Anlage 1.1

Datum: 26.11.2013 07:39:34 Uhr
Planverfahren: Bebauungsplan "Auf dem Steinbiichel” - Offenlagebeschluss
Beteiligungszeitraum:  24,10.2013 - 25.11.2013
Verfahrensschritt: Offentliche Auslegung gem. § 3 (2) und § 4 (2) BauGB
Stellungn ahmeven:  BEEiEEl
Abgabedatum: 25.11 2013 21 5? 53 Uhr
‘Adresse:
53340 Meckenhelm
E-Mail: e
Stellungnahme: Sehr geehr‘fer Herr Mezger

die in Kapitel 2.9.2 "Innere ErschlisBung" genannte bestehende Rad- und FuBwegeverbindung, in
Verlangerung der GrenzstraBe zur Autobahnbriicke, ist ein stark frequentiarter und sehr belisbter
Weg fiir FuBgénger und Radfahrer, der in fuBlaufiger Fortsetzung direkt aus den
gegeniberliegenden Wehnguartieren in das Naherholungsgebiet des Kottenforstes flihrt. Eristu. a.
Bestandteil der Meckenheimer "Apfel- und Rosenroute”. |
Die Aufgabe dieses Weges zugunsten zusammenhéngender gewerblicher Bauflédchen halte ich i
nicht flir gerechtfertigt, auch im Hinblick auf die geplante Nachverdichtung der gegenlberliegenden
Wohnbebauung im Bersich der ehemaligen Tennenplatze, fir die dieser Wag Uber die Autobahn

die kirzeste Verbindung in den Kottenforst ist.

Die beschriebene Alternative, die sich der planerischen Hoheit der Stadt Meckenheim enizight, da
sie auf Bonner Stadigebiet liegt, und zudem der Zustimmungspflicht des StraBenbaulastirégers
unterliegt, kann

a) wegen der vorgenannten Grinde im Zuge dieses Verfahrens nicht planungsrechilich gesichert
werden - ihre Umsetzung ist daher ungewiss und wiirde

b) fur die Nutzer aus den westlich und nérdlich gelegenen bestehenden und geplanten
Wohngebieten 1angere Wege erfordern. Die Wegstrecke ab Einmindung GrenzstraBe / Auf dem :
Steinblichel bis zur FuBgéngerbriicke Uber die Autobahn betrégt heute ca. 300 m, sie wiirde sich um:
rund 250 m auf 550m verldngern, Die geplante FuB- und Radwegefihrung "Auf dem Steinblchel" ist!
insbesondere flr FuBgénger wenig aitrakiiv, sie quert den Ein - und Ausfahrtbereich der Tankstelle
und fihrt auf einer Lange von ca. 100m entlang der stark befahrenen Gudenauer Allee.

Die in der Begrindung gewahlte Formulierung "..kann entfallen, wenn der Bedarf hierzu bestenht.”
gibt den planerischen Sachverhalt nicht richtig wieder: welche Faktoren ausschlaggebend fir den
"Bedarf" sind, ist der Begrindung nicht zu entnehmen. Dies ist jedoch unwesentlich, da innerhalb
des Geltungsbereiches des B-Planes die Wegeverbindung durch die Uberlagernde Festsetzung des!
GE bereits Oberplantist. Aus den o. g. Griinden kann nicht grundsétzlich davon ausgegangen
werden, dass ein Ersaiz flir diese wichfige Wegeverbindung in den Naherholungsraum verwirklicht
werden kann. 1

Die in Meckenheim praktizierte kansequente Trennung von moiorisiertem Verkehr und FuB- und ‘
Radverkehr mit elnem qualitatsvollen und stadtebaulich mustergiiltigem eigenen Verkehrsnetz wird -
zunehmend zugunsten wirtschaftlicher und privater Interessen aufgegeben. In der Abwagung der

einzelnen Belange sollte daher den Ubergeordneien Zielen der Stadtentwicklung, zu denen auch |
ein schlissiges FuB- und Radwegekonzept gehdr, im Zuge der verbindlichen Bauleitplanung mehr |
Rechnung getragen werden. ;

Mit freundlichen GriBen
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